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Verbale del 14 gennaio 2017 - Consiglio di Amministrazione del Consorzio “I Felceti”

1l giorno 14 del mese di gennaio dell’anno duemiladiciassette alle ore 15,10, presso I’ufficio del Consorzio

in via di Faggi 24, si & riunito il Consiglio di Amministrazione del consorzio “I Felceti”, per discutere e
deliberare il seguente 0.d.G.:

1.

Sono presenti: Bartolaccini Margherita, Le Grottaglie Franco, Pacetti Mario, Proietti Paolo, Fedeli
Leopoldo, Sorbera Vittorio, Venanzi Giuseppina. Assenti: Pacchiarelli Enrico, Formiglia Paolo.

- ;11 Presidente informa i consiglieri circa le dimissioni rassegnate dalla consigliera De Salve Orsola.
Tenuto conto della decadenza del mandato da Consigliere del Sig. Claroni Luciano, si procede, per

Approvazione del verbale della seduta precedente;

Incarico a Studio Legale per impugnare la delibera con la ‘quale il Comune di Valentano restituisce al -
Consorzio la gestione delle strade;

Incarico a Studio geometra per frazionamento intera area consortile;

Delega al Presidente, Vicepresidente e Tesoriere per la preparazione e I’aggiudicazione delle gare
appalto lavori;

Dimissione del Consigliere Orsola De Salve;

Presentazione del Dott. Fiordomi Alessandro per la carica di Consigliere in sostituzione del
dimissionario Sig. Claroni Luciano
Varie ed Eventuali.
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cooptazione alla nomina a consiglieri dei Sig.ri Cruciani Domenico e Fiordomi Alessandro i quali, in seduta
stante vengono integrati a tutti gli effetti, in deroga all’ordine cronologico di trattazione degli O.d. G.
presentati dal Presidente.

Si da lettura dunque del verbale della seduta precedente al quale, su richiesta, viene fatta

un’integrazione, posta dalla scrivente a penna. Con tale precisazione, il verbale viene approvato
all’unanimita

Rispetto al secondo punto all’O.D.G. il Presidente legge la relazione fatta dagli avvocati in seguito
all’incontro tenutosi in data 10/01/2017 con Il Sindaco Pacchiarelli Franco e 3 consiglieri di maggioranza:
Bartolaccini Margherita, Santi Fabrizio e Peluso Antonio. Su tale relazione, che si allega al verbale e ne
diventa parte integrante, si apre un confronto tra la cons. Venanzi ed Il Presidente: quest’ultimo, ravvisando
discrezionalmente, in quanto letto, una presumibile disponibilitd del Comune nel voler acquisire ’area
consorziata ¢ lamentando costi eventualmente non sostenibili da parte del Consorzio nell’adempiere

all’azione legale contro I’Ente, si oppone all’impugnativa della deliberazione G. C. n. 109, con la quale, nei
fatti, il Comune di Valentano restituisce, in modo arbitrario, al Consorzio la gestione e la manutenzione
delle strade gia conferite allo stesso nel 2010. La Cons. Venanzi fa presente che la trattativa con Il Comune
e 'impugnativa della delibera debbano essere considerate assolutamente come questioni separate: la prima &
orientata a predisporre i necessari accordi con 1’Ente per procedere alla risoluzione dell’art.5 della
convenzione “I Felceti”, e quindi niente da eccepire; la seconda, altresi a tutelare gli interessi dei cittadini
consorziati, visto I’anomalo comportamefito dimostrato dall’ Amministrazione comunale, che da un alto
sembra mostrare piena collaborazione con il presente Consiglio nella trattativa in corso, mentre, dall’altro,

restituisce al Consorzio quanto gia preso in carico, dandone, per altro, una tardiva e non motivata
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11 Presidente
(Leopotdo Fedeli)
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i alla decorrenza e non ¢’¢ nessun impegno da parte del Comune nel voler sospenderne ’efficacia
’ﬁ@éiberazione G. C, 109, se non a condizione che “il consorzio si impegni con dichiarazione scritta ad
effer _{ége una ricognizione di tutto il territorio consortile, individuandone le strade principali di uso
pubblico e quelle private, procedendo, ove necessario, al frazionamento di tutte quelle particelle, le quali,
enche appartenenti al privato sono attraversate dalla pubblica via”. La Consigliera rappresenta ai ai
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presenti che tale condizione & ammissibile ai fine della acquisizione dell’intero comparto del Consorzio da
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tessa Consigliera Venanzi fa presente, inoltre, che i tempi per impugnare la delibera sono ormai
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parte del Comune, ma ¢ altresi del tutto estranea e fuori luogo ai fini della sospensiva per la deliﬁi;razione
G.-C. 109 del 27/09/2016. La cons. Venanzi ritiene anche che, qualora ci fosse, da parte del Comune, la
sospensiva della deliberazione in questione, essa sarebbe comunque pro tempore, in quanto appunto
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sospensiva e non “revoca”. Nell’eventualita in cui, riferisce ancora la Consigliera, il Consorzio non
riuscisse a fare quanto richiesto dal Comune nei tempi prev1st1 per legge, gh effetti della stessa sospensiva
perderebbero di efficacia, ed a quel punto, essendo decorsi i termini necessari all’impugnativa, i consorziati
si ritroverebbero nelle stesse condizioni attuali e privi di forme giuridiche tutelati del pregiudizio arrecato. A
tal proposito, Venanzi propone che si deliberi di conferire incarico ai legali circa I’azione di impugnativa
della deliberazione 109, vista I’urgente necessarieta.

Il neo consigliere Fiordomi interviene asserendo che la non impugnazione della delibera sarebbe da
intendersi come una sorta di fiducia da dare al Comune, al fine di trasmettere un segnale di collaborazione
da parte del Consorzio. La cons. Venanzi sottolinea come 1’argomento della trattazione si fosse gia
allontanato da quanto posto all’Ordine del giorno, vista ’argomentazione ormai orientata in un voto di
fiducia sulle volontd manifestate o presunte dell’amministrazione, o meglio della persona del Sindaco,
anziché alla discussione nel merito delle ragioni legali di una quantomai necessaria impugnativa. Ella
dichiara che, a prescindere di come andra la votazione, si dimettera da Consigliera, in quanto la stessa
ravvisa una mancanza d’interesse da parte dell’organo consortile -e del Presidente- nel far valere i diritti dei
cittadini consorziati dinanzi ad un’azione presumibilmente illegittima operata dal Comune a danno degli
stessi.

I consiglieri Bartolaccini e Cruciani lasciano il consiglio manifestando la volonta di votare
contrariamente alla proposta della Consigliera Venanzi. Dopo pochi minuti il Consigliere Sorbera si
allontana dall’ Aula, comunicando verbalmente al Presidente la propria intenzione di voto.

Si procede alla votazione, passa a maggioranza la proposta del Presidente con voto contrario della sola
Cons. Venanzi, mentre non risultano comunicazioni da parte del Presidente in merito a quanto riferito in
prima istanza dal Consigliere Sorbera al momento del suo allentamento dai lavori consiliari.

Si passa a discutere il 3 punto all’O D.G.: il Presidente propone che vengano individuati due o tre studi
di Geometra per acquisire i preventivi circa la spesa che il Consorzio dovra sostenere per il frazionamento
dell’intera area consortile. La cons. Venanzi suggerisce di acquisire anche il preventivo di un Urbanista di
livello superiore, vista la complessita dell’area consortile e dei problemi ravvisati in merito all’ulteriore
richiesta dell’ Amministrazione comunale. Messa ai voti si delibera all’'unanimitd di procedere
nell’acqulslzlone dai due ai tre preventivi.

Tra le varie il Presidente informa il Consiglio che per problem1 oggettivi, comunque .non meglio
specificati in seduta, ancora non sono state spedite le lettere ai consorziati per il pagamento delle quote
consortili, pertanto ci sard un leggero ritardo nella riscossione delle stesse.

In merito al IV O.d.G. previsto nella convocazione, il Presidente decide, tacitamente di non procedere
alla trattazione dell’argomento e dunque lo stesso non viene minimamente affrontato dal Consiglio.

Alle ........ non essendoci altri argomenti da trattare, il Presidente dichiara chiusa la seduta.

Il Segretario
- nzi Giuse
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